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O que é claro, como se repetiu mil vezes, é que o homem sem a linguagem
seria talvez o homem, mas que néo seria um ser nem mesmo aproximado do
homem que conhecemos e que somos.

Ferdinand de Saussure, Escritos de linguistica geral

1. OS DOIS LADOS DO SENTIMENTO LINGUISTICO

A retomada recente dos estudos sobre a categoria linguistica de sentimento,
nao s6 em Saussure, mas também em outros autores, insistiu muito em descrever esse
sentimento como conhecimento imediato (intuicdo, semiconsciente ou
inconsciente, nada além disso) da langue. No entanto, nao se pode negligenciar que
esse sentimento, esse conhecimento imediato que é exemplificado pelo modelo da
analogia (cujos recursos, no entanto, nao sao completamente descritos por ele)
comporta também um aspecto normativo, igualmente imediato.

Saussure chama a dimensao cognitiva da linguagem de inteligéncia e a
dimensao normativa de vontade. Pode-se considerar o par inteligéncia/vontade

subordinado ao mesmo tipo de pensamento que se encontra na base de outros pares

1 Texto traduzido do original de 2021, “Le sentiment linguistique chez Saussure, entre intelligence et
volonté”, publicado originalmente em Le sentiment linguistique chez Saussure, dir. par Gilles Siouffi,
Lyon, ENS Editions 2021. A ReVEL agradece a gentileza de Emanuele Fadda e da ENS Editions por
autorizarem a publicagado desta traducgao do texto para o portugués nesta edigcdo especial (N. E.).

2 Universita della Calabria.
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saussurianos (langue/parole, significante/significado, sincronia/diacronia, relacoes
associativo/sintagmatico etc.): em todos esses casos, os dois elementos se fundem, mas
é preciso abstrai-los para leva-los em consideracao. As duas dimensoes tém um carater
de imediatismo proprio a culminar (sem nada mais) na producdo de um
comportamento linguistico na parole. Como veremos adiante, é isso que normalmente
chamamos de “arbitrariedade”.

O sentimento linguistico determina, entao, de maneira imediata, as operacoes
de categorizacao do sujeito falante, que “vé” morfe(mas)s nas palavras e, de maneira
mais geral, unidades lineares no discurso, sem pensar muito sobre isso; todavia essa
propria categorizacao tem também a natureza de uma regra, de uma norma ou de uma
obrigacao, de tal forma que o sujeito falante se sente obrigado em relacdo aos usos da
langue, mas se sente também no direito de julgar aquilo que é do interior e o que é do
exterior da langue (o que € certo e o que € errado), apesar de nao ter qualquer razao
para fazer valer esse direito, exceto se convencer de que ele existe, em algum lugar.

Em relacao a isso, é interessante retomar os empregos saussurianos do termo
vontade, sempre inseridos — por assim dizer — em formas de litotes conceitual. Na
linguagem, a vontade esta sempre presente e é sempre negada, na consciéncia de si ou
nos seus efeitos. Sua funcao e destino é ser superada, no entanto ela é um componente
fundamental do sentimento linguistico.

Olhar a questao por esse angulo nos permitira abordar a gramaética pelo seu lado
(lato sensu) moral — como conjunto de normas imperativas, mas nao mecanicas, que
comportam uma complementaridade do aspecto cognitivo e do aspecto normativo:
nesses dois casos, confrontamo-nos com algo nao definivel que assume, no entanto, o
dever de uma regra de conduta cuja validade nunca é questionada. O linguista, por sua
vez, experimenta essa falha da vontade (e os outros aspectos do sentimento linguistico)
inicialmente como ser falante quando ele consegue detectar o 6bvio do carater
arbitrario como um problema. Isso significa dizer que o estudo das linguas, em sua
dimensao filosofica, implica também um aspecto moral, que se admite como préprio
de toda ciéncia humana, mas que se manifesta na linguistica de uma maneira mais
evidente do que em outras ciéncias.

Para abordar o tema do sentimento enquanto disposicao imediata bifacial
(cognitiva/normativa), sera preciso, em primeiro lugar, retomar um dos textos em que

Saussure parece tratar de forma mais clara o assunto: a redacao das trés conferéncias
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inaugurais (novembro de 1891) de suas aulas em Genebra3, que marcam o inicio de um
trabalho didatico realizado ao longo de vinte anos, que culminari na retomada4 do
terceiro curso (maio/junho de 1911). Mesmo que estejam ligadas a um esforco teoérico
importante (a tentativa de sistematizacao de Essence double é quase contemporanea),
essas conferéncias tém um carater introdutoério e sdao dirigidas a um publico nao
especializado. Na abertura da primeira conferéncia, Saussure aborda um tema que
sempre retorna em suas reflexoes e em seus escritos (até os cursos de linguistica geral
dos anos 1907-1911): a legitimacao da linguistica como ciéncia autonoma, que tem um
objeto especifico e irredutivel a outros temas de estudo. Nesse trabalho e em outros,
ele defende duas ideias centrais: 1) a linguistica nao é uma ciéncia auxiliar, cuja Gnica
utilidade seria fornecer dados para as outras ciéncias; 2) a linguistica é uma ciéncia
historica, e a concepcao biologica que se esconde em certos modelos empregados na
praxis reconstrutiva (por exemplo, o modelo da arvore) conduz a impasses. O
entrelacamento dos fatores social e individuals é simplesmente incompativel com a
concepcao de langue/linguagem como ser quase bioldgico®; mas sobretudo, tudo que
é definivel como histérico implica o par de fatores mencionados anteriormente:
inteligéncia e vontade.
Qual é, entilo, a segunda condicdo implicada pela palavra ciéncia histérica? E
que o objeto que faz a matéria da histéria — por exemplo, a arte, a religido, a
vestimenta, etc. — representa, em qualquer que seja o sentido, os atos
humanos regidos pela vontade e pela inteligéncia humana” — e que, além disso,

devem ser de tal forma que eles ndo concernem somente o individuo, mas a
coletividade (SAUSSURE 2002: 150 [doravante ELG]).

3 Nao abordarei aqui o questionamento se elas foram realmente apresentadas como trés aulas
introdutérias ou separadas (provavelmente nao: cf. Chidichimo 2010; Joseph 2012: 375 em diante). De
qualquer forma, o fato de que ele tenha guardado uma redacao (incompleta, porém bastante detalhada),
ao contrario do seu héabito de destruir as notas preparatorias das aulas, permite imaginar que ele
considerava uma publicacao.

4 Como se sabe, ap6s uma entrevista com L. Gautier (6 maio 1911), Saussure decide adicionar elementos
que ndo faziam parte do plano original do terceiro curso e pede que seus alunos insiram um novo
fasciculo nos seus cadernos. Essa parte, que é chamada de “retomada” de acordo com a palavra
empregada nos cadernos de Constantin (cf. Mejia ed. 2005: 237, f. 308a), forma o corpo principal da
se¢do “Principios gerais” do CLG e apresenta muitas analogias com as conferéncias de vinte anos antes.
5 Qu antes o fato de que eles constituem as duas perspectivas pelas quais a langue pode (e deve) ser
considerada.

6 Saussure vai aprofundar a pars destruens dessa questdo na terceira conferéncia, em que mostra o
perigo inerente ao emprego das metaforas no que diz respeito as relagoes “parentais” entre as linguas
(“o francés é uma lingua filha do latim etc”), ou ao “ciclo de vida” delas (“essa lingua é mais velha/mais
nova/esta prestes a morrer etc”).

7 A consonancia dessa passagem com o prefacio do livro de Bréal é bem surpreendente (“para mim, o
progresso consistiu em afastar todas as causas secundarias e me dirigir & Gnica causa verdadeira, que é
a inteligéncia e a vontade humana”; 1897: 7). Aqui ainda nao pesquisarei sobre a direcdo da influéncia
Saussure-Bréal (ver Fadda 2017a, § 2).
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Entdao, o objeto da linguistica como ciéncia historica é uma parte de sua
atividade continua, de sua praxis, que ¢, contudo, ao menos parcialmente
independente em relacao aos individuos. A ideia de langue como produto social que
se encontra no Cours de linguistique générale (SAUSSURE 1972: 25, 30, 44)
(doravante CLG) esta enraizada nessa ideia de histoéria.

No entanto, deve-se considerar dois niveis: 1) o objeto da linguistica per se, que
¢ constituido pelos produtos sociais abstratos; 2) uma espécie de filosofia da
linguagem (e das linguas), que é o fundamento da linguistica stricto sensu e que nao
pode se reduzir a seu componente epistemologico, primeira base do estruturalismo,
mas que se assemelha mais a segunda tarefa da linguistica prevista no Cours de
linguistique générale (“buscar as forcas que estdo em jogo de uma maneira
permanente e universal em todas as linguas, [...] extrair as leis gerais as quais se pode
reduzir todo fenémeno da histéria” (ibid.: 20), na medida em que implica, de certa
forma, uma antropologia do falante. A presente analise remete justamente a esse

nivel, que Saussure deixa em segundo plano, mas que nao negligencia.

2. O LADO COGNITIVO DO SENTIMENTO LINGUISTICO

O lado “cognitivo” (ou “epilinguistico” no sentido de Culioli — porém a palavra
saussuriana para designar esse aspecto é preferencialmente psicoléogico) nao é o tema
principal desse escrito, que se concentra no lado normativo. Contudo, é necessario
fazer algumas observacoes. Na segunda conferéncia (cf. ELG: 159 em diante), Saussure
identifica trés niveis de consciéncia: um nivel zero ou mecanico (correspondente as
mudancas fonéticas), um nivel de “consciéncia inconsciente” (correspondente a
apreensao das unidades da langue, que precede, por exemplo, a seu emprego
analégico) e um nivel de consciéncia “reflexiva”, préprio da analise do linguista e que
nao é esperado do sujeito falante sendo raramente8. A oposicao entre lado inteligente
e lado mecanico surge quando se comparam as duas formas de evolucao da langue e
constata-se que, na mudanca fonética (ou na aglutinacao, cf. CLG: 242 em diante), ha
apenas uma adequac¢ao mecanica, enquanto nas outras formas de evolucao (analogia,

mas também alternancia e mesmo etimologia popular, em que a analogia é bastante

8 Sobre a relacdo entre a perspectiva do nao linguista e a perspectiva do linguista e o fato de que elas
devem se encontrar para melhor se estabelecer, isso sera recuperado posteriormente em §§ 3 e 5.
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presente, ainda que erroneamente, cf. ibid: 215-220, 221-237, 238 e seguintes) ha (uma
forma de) inteligéncia em andamento.
Pode-se esquematizar assim a relacao entre as formas da consciéncia do sujeito

falante e as formas da evolucao linguistica:

CONSCIENCIA LINGUISTICA

2. Consciéncia “reflexiva” Linguista estudo cientifico da langue
1. Consciéncia irreflexiva Sujeito falante mudancas “inteligentes”

0. Inconsciéncia Sujeito falante mudancas “mecanicas”
(total)

A consciéncia linguistica C-2 concerne somente ao linguista e nao tem qualquer
papel na mudanca linguistica. C-1 esta na base da morfologia e opera por meio do
procedimento analégico: ela permite operacdes cognitivas complexas (e
principalmente a gestao de um sistema complexo de oposicoes, tal como a langue),
mas nao sabe o que faz9. Por fim, C-0 é a inconsciéncia absoluta: ela somente sofre
o mecanismo engendrado pela repeticao dos sons.

O linguista saussuriano que busca ser epistemdlogo de seu proprio trabalho se
interessara principalmente pela relacio entre C-2 e C-1, porque um estudo morfologico
bem realizado exige que se opere uma ancoragem da primeira a segunda, que governa
ao mesmo tempo os aspectos de estabilidade e os de mudancas da langue. Mas também
nao se deve negligenciar o papel de C-0 por duas razoes.

A primeira é perceber que o sentimento linguistico nao tem espaco no campo da
fonética. Saussure utiliza principalmente o termo sensacao (ou “julgamento do
ouvido”), porque nesse caso nao ha nada desse conjunto de operacoes cognitivas que
possa justificar o emprego do adjetivo psicologico. O julgamento do ouvido é, entao,

onipotente, mas também cego©.

9 Entre os textos saussurianos em que se fala da relacio entre a consciéncia do sujeito falante (mais ou
menos reflexiva) e a complexidade das operacoes que ele realiza para lidar com o sistema linguistico,
um dos mais interessantes, mas também um dos mais enigmaticos, é a passagem de Essence double

consagrada a “p6s-meditacdo” (ELG: 87 e seguintes).
10 Tratei desse aspecto em minha contribuicao (FADDA 2013a, § 4).
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A segunda é mostrar que a polémica saussuriana se dirige principalmente
aqueles que consideram, sem qualquer distincao, a consciéncia irreflexiva e a
inconsciéncia — como se toda mudanca linguistica acontecesse acima (ou fora) da
esfera de acao dos sujeitos falantes. Mas fazer um estudo de morfologia reconstrutiva,
ao contrario, é totalmente diferente de fazer um estudo de fonética diacrénica, e € por
esse motivo que € preciso definir a (in)consciéncia do nivel fonético como um grau zero
em relacao a (semi)consciéncia que define o campo morfolégico. Se existisse somente
a inconsciéncia absoluta, nao se poderia atribuir a langue ao campo dos fenomenos
historicos.

No momento em que se volta a atencdo para os fendmenos que permitem a
participacao do sujeito falante no ato de fala (em suas duas vertentes: compreender a
fala dos outros e criar a propria), a diferenca entre semiconsciéncia e inconsciéncia
absoluta parece menos importante. Para se referir a essa dimensao, Saussure emprega,
em diversas ocasioes, duas categorias que parecem muito diferentes: mecanismo e
instinto. Mecanismo é empregado, como ja se sabe, no Cours (p. 176 e seguintes),
quando se trata de explicar como as relagdes sintagmaticas e associativas funcionam
para permitir que o sujeito falante identifique as unidades linguisticas. O emprego da
palavra instinto por Saussure é bem menos estudado!!. Os manuais de linguistica se
limitam a associar o instinto a linguistica gerativa. No entanto, o termo instinto nao
estd ausente nos escritos saussurianos. Ele é encontrado principalmente em duas
significagoes:

- como forma de denotar a faculdade da linguagem (e entao, ele se encontra
frequentemente ao lado do adjetivo natural) como caracteristica biol6gica
do ser humano;

- em referéncia as operacOes inteligentes/analégicas que concernem ao
sentimento do sujeito falante (e cujos efeitos sao estudados pela morfologia)
para conotar a caracteristica quase inconsciente desse saber epilinguistico (e
entdo Saussure emprega frequentemente a forma adverbial
instintivamente).

Dois exemplos muito claros da primeira significacio podem ser extraidos do

Cours (p. 123, 220). No primeiro, Saussure observa que o fato de a linguagem ser uma

11 Dediquei um artigo a essa questao (Fadda 2018), em que a comparacao com o inatismo da tradicao
chomskyana ajuda a compreender a natureza particular da nogao saussuriana. Aqui, eu me limitarei a
algumas observagoes.
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faculdade biologica nao impede que as linguas tenham uma natureza abstrata e formal.
No segundo, o termo aparece em um contexto de diferenciacao dos seres humanos em
relacdo aos outros animais, no campo dos instintos.

Os exemplos mais claros do outro contexto, que diz respeito a aplicacao
semiautomatica do conhecimento epilinguistico de uma dada lingua, podem ser
extraidos dos textos dedicados a morfologia (cf. ELG: 191 [“decompde-se
instintivamente... ”] e de maneira mais geral ibid.: 180 e seguintes [a nota 7, de acordo
com a numeracao de Godel]).

As vezes, as duas significacdes coexistem e estdo entrelacadas. A meu ver, trata-
se dos textos mais interessantes a esse respeito. Observa-se como “se é conduzido
instintivamente” (CLG: 262) a procurar analogias entre linguas diferentes. O instinto
linguageiro, proprio de todo ser humano, procura compreender algo na lingua do
outro, mas apoiando-se em sua propria lingua. Discute-se também sobre as
operacoes de reequilibrio do “instinto linguistico” (ELG: 266) que intervém para
restabelecer a ordem das regides do sistema perturbadas pelos acontecimentos
diacronicos. A comparacao (absolutamente biol6gica) com o pequeno bastao enterrado
no formigueiro e envolvido em seguida diz respeito, no entanto, ao trabalho cognitivo
(“psicologico”) operado pela massa falante de uma lingua. Em suma, é impossivel
separar os dois lados desse “instinto”.

Essa breve retomada dos empregos saussurianos dos termos mecanismo e
instinto mostra que o linguista genebrino nao estd muito preocupado com a
oposicao entre biologia e fisica’? (na verdade, ele explica que o comportamento
linguistico “psicologico” nao depende estritamente de nenhuma dessas duas
dimensdes), mas que parece interessado preferencialmente pelo que as aproxima: o
fato de que a reacao ¢é desencadeada imediatamente, sem a intervencao de fatores de
mediacao (ela é, justamente, imediata).

A palavra disposicao!3 permite justamente evitar as oposicoes que Saussure
queria contornar ou que simplesmente nao via: entre natureza e cultura, entre inato e

aprendido etc. No entanto, a disposicao que rege a relacao do sujeito falante com a

12 Para esse primeiro panorama sobre a mudanca das relagdes entre mecanico, organico, psicolégico e
sistema, entre 1800 e 2000, e sobre o emprego deles em linguistica, ver Joseph (2018: 297 em diante).
Sobre a atitude geral de Saussure no que diz respeito a terminologia, ver Cosenza (2016).

13 Sobre a interpretacdo das nocoes disposicionais no sentido de um “savoir-faire”, cf. Emmanuel
Bourdieu (1998), que se beneficia do seu trabalho sobre o pragmatismo de Peirce, mas também, claro,
da reflexao de seu pai, Pierre Bourdieu, (retomarei essa questao posteriormente), principalmente sobre
anocao de habitus.
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langue, que entra no dominio especificamente humano e historico, nao pode ser
descrita sem uma referéncia a vontade — mesmo que (ou justamente porque) a acao da

vontade seja paradoxal.

3. AS FORMAS DA VONTADE NA LANGUE

Antes de prosseguir, detenhamo-nos um pouco no texto da primeira
conferéncia. Logo apdés ter introduzido o par inteligéncia/vontade, Saussure nos
mostra o papel da vontade com uma formulagdo (como lhe acontece com frequéncia)

paradoxal:

Os fatos linguisticos podem ser vistos como o resultado de atos de nossa
vontade? Essa é a questfio. A atual ciéncia da linguagem responde que sim. E
necessario somente acrescentar desde ja que ha varios graus conhecidos,
como sabemos, na vontade consciente ou inconsciente; ora, de todos os atos
que poderiamos comparar, o ato linguistico, se eu posso nomea-lo assim, tem
esse carater (de ser) o menos reflexivo, o menos premeditado, ao mesmo
tempo que é o mais impessoal de todos. Ha ai uma diferenca de grau que vai
tao longe que, por muito tempo, ela deu a ilusdo de uma diferenca essencial,
mas que na realidade é somente uma diferenca de graus (ELG: 150).

Esse verdadeiro paradoxo da vontade segue fielmente o paradoxo da
cognicao linguistica que acabamos de analisar, ou entdo ele é sua outra face: a vontade
tem graus diferentes, mas, no comportamento linguistico, ela se esconde, por assim
dizer, em si mesma, e culmina em atos quase automaticos. Contudo a vontade é um
componente necessario de todo ato linguistico.

Esse paradoxo encontra muitos paralelos em outros lugares da obra saussuriana
e um dos mais surpreendentes é o curto capitulo do Cours de linguistique générale
dedicado a semiologia, em que os editores se referem somente a uma pequena parte da
grande introduc¢do semiologica do segundo curso4. Encontram-se duas defini¢oes da
semiologia nessas paginas: a primeira, e a mais conhecida, caracteriza a ciéncia a ser
desenvolvida como estudo da “vida dos signos no seio da vida social” (CLG: 33) e como
area intermediaria entre a da linguistica e a da psicologia social. A segunda, que se pode
chamar de “definicao institucional” da semiologia, apoia-se justamente no papel da

vontade:

14 Publicada por Robert Godel nos Cahiers Ferdinand de Saussure (Saussure 1957). Essa publicagao,
que inaugurava a época da filologia saussuriana (com Godel 1957), também permitiu desenvolver o
debate sobre a semiologia.
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Ou ainda, quando se percebe que o signo deve ser estudado socialmente,
conservam-se somente os tragos da langue que a relacionam com as outras
instituicoes, aquelas que dependem mais ou menos de nossa vontade; e assim
nao se chega no objetivo, negligenciando as caracteristicas que pertencem
somente aos sistemas semioldgicos em geral e a langue em particular. Pelo
fato de o signo sempre escapar, em certa medida, a vontade individual ou
social, esse é seu carater essencial; mas é o que menos aparece a primeira vista.

(ibid.: 34)

A semiologia é, entdo, a area dos fenOmenos sociais em que a vontade
experimenta o insucesso, e a linguistica, como pivo da semiologia, é a area em que essa
superacao da vontade é mais evidente. Essa abordagem é coerente com o que Saussure
nos diz em outros textos (por exemplo, no capitulo sobre a “Imutabilidade e
mutabilidade do signo”, CLG: 104), mas também com as criticas bem conhecidas de
Benveniste (1966) sobre a caracterizagdo abstrata do arbitrario, que negligencia a
necessidade que se esconde por tras do emprego dos signos e, por fim, com as
afirmacoes de Roland Barthes (1978: 9) sobre a “lingua fascista” que mais obriga a
dizer, do que impede de dizer.

Os sujeitos falantes, independentemente do nivel de escolaridade, sentem as
regras gramaticais que empregam como uma obrigacao — questio que sera
retomada nas conclusdes. Assim, a escolha das palavras e qualquer outro aspecto da
elaboracao discursiva da parole sdo sentidos como uma obrigacao. O fato de que isso
se passa em condicOes de semiconsciéncia, de improvisacao e, em casos extremos, de
maneira instintiva — como acabamos de ver — nao reduz esse carater de
obrigatoriedade. E uma obrigacdo dificil, como Saussure nos disse diversas vezes,
particularmente quando ele nos explica as razoes da imutabilidade do signo. Se é
verdade que dizemos homem e cachorro porque antes de nos se disse homem e
cachorro (CLG: 89) — apesar da arbitrariedade da langue -, isso significa que nao se
trata de uma forma de determinismo, mas sobretudo de coercao:

Se em relacdo a ideia que ele representa, o significante se mostra como
livremente escolhido, em contrapartida, em relacdo a comunidade linguistica
que o emprega, ele ndo é livre, ele é imposto. A massa social nao é consultada
e o significante escolhido pela langue nio poderia ser substituido por um
outro. Esse fato, que parece envolver uma contradigdo, poderia ser
familiarmente chamado de “a carta forcada”. Diz-se a langue: “Escolha!”. Mas
acrescenta-se: “Sera esse signo e nao outro”. Nao somente um individuo seria
incapaz, se ele quisesse, de modificar a escolha ja feita no que quer que fosse,
mas a propria massa ndo pode exercer sua soberania sobre uma sé palavra;
ela esta ligada a langue tal como é.

A langue nao pode mais, entdo, ser assimilada a um contrato puro e simples,
e é justamente desse lado que o signo linguistico é particularmente

interessante de ser estudado; porque, caso se queira demonstrar que a lei
admitida em uma coletividade é algo a que nos submetemos e ndo uma regra
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livremente consentida, é a langue que oferece a prova mais notoéria disso
(ibid.).

Essa caracterizacao da arbitrariedade linguistica é bastante potente, mas
também bastante complexa. Somos lembrados de que nao assinamos nenhum contrato
e, contudo, temos de respeitar as obrigacoes. A langue — esse poderoso Leviata que
se impoe com toda sua forc¢a contra o individuo — escolhe por n6s. Nao poderiamos ir
contra, mas, sobretudo, nao queremos isso. Pelo contrario, nés queremos a
conformidade, a normalidade, e fazemos de tudo para obté-la. Esse aspecto, que pode
ser descrito ao pegarmos emprestadas as categorias de Bourdieu, e principalmente seu
conceito de dominacao?s, ndo é proprio somente a langue, mas a langue o apresenta
de tal forma e em tal grau que é simplesmente incomparavel com o das outras

instituigoes.

4. AS FORMAS DA VONTADE EM ALGUNS SISTEMAS NAO LINGUISTICOS

Mesmo em uma concepcao da semiologia tao restrita como a de Saussure, a
langue nao esgota esse campo. Seu papel de modelo fica mais claro quando se olha
para fenOmenos semioldgicos mais sutis, por assim dizer, em que a dominacao da
massa social ndo é tao forte e em que se chega até mesmo a perceber a agao da vontade
individual. A reflexdo de Saussure, contemporanea do trabalho sobre os cursos de
linguistica geral, sobretudo as pesquisas a respeito dos anagramas e das lendas
germanicas, oferecem exemplos interessantes disso.

O caso das lendas, principalmente das germanicas, traz para Saussure (e para
nos) o exemplo de uma dinamica semiologica menos complexa em relacao aquela da
langue, em que o esforco da vontade ainda assim é evidente. Na verdade, a inteligéncia
criadora (que Saussure chama de “imaginacao”, ver a seguir) que busca a ordem (que
Saussure chama as vezes de “unidade dramatica”, cf. Saussure 2003: 375) engana-se
apenas pela vontade de ser veridica. Saussure insiste diversas vezes nessa tese mais

radical: ninguém que transmite a narrativa mitica/lendaria tem a menor intencao de

15 Toda relacdo de dominagao, de acordo com Bourdieu (cf., por exemplo, o prefacio de Bourdieu 1998),
esta enraizada em um habitus que se sustenta na colaboracao ativa dos dominados. Toda coercio efetiva,
entdo, é autoinduzida. Bourdieu emprega justamente a palavra arbitrario para caracterizar a
dominacdo (ndo somente a dominacao masculina, mas todo tipo de dominacao), o que é também uma
razao para estabelecer uma homologia. De fato, a relagdo do sujeito falante com a sua lingua, tal como
eu tento descrever, corresponde bem a esse modelo, mas com uma diferenca fundamental: somos todos

dominantes e dominados ao mesmo tempo.
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inventar o que quer que seja e, quando isso acontece, é de boa fé. O contador da
narrativa quer contar o fato, continuando fiel aos fatos e a narrativa.

Assim, a “criacao” dos simbolos lendérios (personagens que representam povos,
duelos que representam batalhas etc)¢ s6 é realmente ficcional no segundo grau (para
o erudito), enquanto os agentes da transmissao tradicional sao movidos somente pela
vontade de transmitir a verdade dos acontecimentos'’. Saussure, entao, escreve:

Mas uma intencéo de simbolo nao existiu em momento algum durante esse
tempo. A reducao da batalha a um duelo é um fato natural de transmissao
semioldgica, produzido por um periodo entre as narrativas, e o simbolo
consequentemente ndo existe sendo na imaginacao do critico que vem
posteriormente e julga mal (Saussure 2003: 383).

- Sobretudo nunca se deve desconfiar, salvo caso particular, da intencao do
/autor/ <ou do narrador> de seguir o que havia sido dito antes dele, tanto
quanto possivel, e é desse lado que reina uma profunda tendéncia
conservadora por todo o mundo da lenda.

<Mas> Imaginacdo em lacuna <da memoéria> é o principal fator de mudanca
com vontade de continuar de maneira diferente na tradigao (ibid.: 400).

Portanto, no caso das lendas, a vontade é pressuposta, mas — como no caso da
langue — serve para mostrar como as narrativas evoluem apesar dessa vontade (por
uma espécie de heterogénese dos fins). Na langue, no entanto, tem-se em principio
uma situacao de igualdade: cada sujeito falante é um agente da transmissao e, entao,
tanto da conservacao quanto da inovacao pelas mesmas razoes que os outros. Na lenda,
nao é assim que funciona.

Essa desproporcao (e essa diferenca em relacio ao modelo absoluto ou
perfeito da langue) se torna bem mais evidente quando se olha para o caso dos
anagramas. Atualmente, conhece-se suficientemente bem o tema e as modalidades
dessa pesquisa saussuriana. O ponto de partida é dado pelo estudo do verso saturnino,
cuja métrica parecia incompreensivel. Entao, Saussure foi levado a formular a hipétese

de que a regra de composicdo previa a insercao oculta, por “parafrase fonica”

16 Nessas paginas consagradas as lendas germanicas, Saussure emprega o termo simbolo de duas
maneiras, uma mais ampla e outra mais delimitada. Na sua significa¢do ampla, simbolo é um sin6nimo
de signo de acordo com o uso do Cours — ou, no maximo, uma designacao pela unidade diacronica.
Isso cria contradi¢des — ao menos a primeira vista — com o lugar do Cours em que a denominacao de
simbolo é rejeitada de maneira explicita (cf. CLG: 101). A segunda significagao esta ligada a transmissao
das narrativas lendarias. Diz-se geralmente que um relato (ou uma parte de um relato) tem um carater
simbdlico quando se pode encontrar nele um valor metaférico (exemplo: matar um animal é erradicar
um vicio metaforizado por este animal) ou metonimico (o duelo dos campedes, delimitado tanto no
espago como no tempo, representa uma série de acontecimentos cujo horizonte espaco temporal é bem
mais impreciso). Esse carater motivado (o que é, no entanto, coerente com a recusa de simbolo para o
signo linguistico) é justamente o que escapa a vontade do individuo de acordo com Saussure.

17 Pode-se encontrar uma ideia muito semelhante em uma perspectiva disciplinar muito diferente em
Hanegraaff (2017).
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(Starobinski 1971: 134), de uma palavra pertinente no verso. Ao ampliar o escopo de
sua pesquisa, Saussure passou do estudo do saturnino para a poesia homérica, depois
para a poesia latina em geral, incluindo a poesia latina moderna, e ele acreditou
encontrar sempre anagramas por tras de cada verso que examinou. Esses resultados o
levaram a conceber a hipoétese da existéncia de restri¢cées posteriores que se
adicionam as restricoes propriamente métricas. Ja que nao encontrou alusoes a esse
assunto nos antigos tratados de métrica, ele foilevado, por um raciocinio incrivelmente
ousado, a postular a existéncia de uma corrente subterranea, uma “tradicao oculta” se
perpetuando através dos séculos, de tal maneira que todo escritor “nao se julgava talvez
no direito de escrever uma s6 linha” (ibid.: 120) sem inserir anagramas pertinentes ao
conteddo da obra.

O trabalho sobre os anagramas é uma maneira de pensar nao somente as
propriedades combinatoérias dos elementos linguisticos, mas também o anélogo
fonético do sentimento (morfolégico) da langue, apreendido pela perspectiva do
versificador bem treinado (tal como o proprio Saussure), cujo “julgamento do ouvido”
(ver acima) alcanca um certo grau de autoconsciéncia e de reflexdo. Ora, a aposta
mesma dessa pesquisa saussuriana se funda na liberacao do grau da vontade (e da
cognicao, mas sabe-se agora que os dois andam juntos) operado pelos poetas. O que
isso significa? Significa dizer que os poetas querem inserir anagramas em seus
poemas? E significaria, ao contrario, que eles ndo querem fazer isso (mas ainda assim
isso acontece)? Até que ponto eles sentem obrigaciao de fazer isso? A troca de
correspondéncias com Giovanni Pascoli, que levou ao fim da pesquisa'8, abordava
justamente esse ponto. A ultima carta do poeta italiano nao foi encontrada (ou nao foi
publicada), mas pode-se imaginar que Saussure tivera o sentimento (justamente!) de
que nao havia nenhum meio determinado (nenhum experimentum crucis, por assim
dizer) para resolver a questao.

O caso das lendas e dos anagramas nao esgota o campo dos fenOmenos que
poderiamos utilizar para mostrar esse papel da vontade e as diferentes formas de sua
relacdo com o lado cognitivo. Seria possivel recorrer certamente a outros exemplos —
saussurianos ou nao. Nao farei isso neste trabalho: sobretudo mostrarei como em
Saussure nao ha fenémeno semiolégico possivel sem uma intervencao da vontade,

qualquer que seja, isto €, sem um lado normativo.

18 Cf. Nava (1968) e Joseph (2012: 430 em diante).
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5. A GRAMATICA COMO MORAL ELEMENTAR E A MORAL (NAO ELEMENTAR) DO
LINGUISTA

A metodologia adotada e principalmente a anélise do papel da vontade na
linguistica (ou ainda a filosofia das linguas, como dito anteriormente) saussuriana —
também pela comparacao com sistemas semioldgicos nao linguisticos — da um lugar
justo ao lado normativo, e mesmo moral do sentimento da langue. Mas por que
moral?

Em primeiro lugar, ha um aspecto empirico da questao que é igualmente mais
imediato para o linguista absorvido pela praxis do seu trabalho. Os conjuntos de regras
que s3o objeto da linguistica, da fonologia a proxémica, sao considerados pelo linguista
como normas descritivas; mas, para o sujeito falante, essas regras sio pura e
simplesmente normativas. O sujeito falante sente que deve agir de tal ou tal forma,
sente que deve corrigir os que agem de maneira diferente e, quando nao tem certeza,
pergunta ao linguista como deve fazer. O linguista (ou mesmo alguns linguistas) fica
tentado entdo a sorrir para o seu interlocutor, porque ele ndo é mais capaz de se
apresentar como (simples) sujeito falante. A diferenca entre a situacao de Saussure e a
da linguistica atual — em que a abordagem historica se tornou mais a excecao do que a
regra — € que os linguistas de hoje tém (teriam) menos dificuldade de criar uma
representacao dos sujeitos falantes por tras da langue. Evidentemente, o linguista deve
registrar, nao censurar — mas nao pode pedir ao sujeito falante que faca o mesmo (a
menos que queira introduzi-lo na linguistica).

Em segundo lugar, a questao tem um aspecto propriamente filoséfico, que se
manifesta quando se relaciona a palavra moral a sua etimologia latina e a seu papel
no sistema que regulava a conduta dos latinos: morale vem de mos, comportamento
ou sistema de conduta que se caracteriza por ser herdado de nossos ancestrais (na
verdade nao ha outro mos a nao ser mos maiorum). O mos se opoe ao ius, o direito da

lei positiva. Esse carater é compartilhado pelas leis e pelos fatos linguisticos, em que a
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arbitrariedade se apoia justamente na tradicao. A arbitrariedade do signo, enfim, é bem
uma questao de mos, nao de ius.

O sujeito linguistico se encontra assim caracterizado pelos dois aspectos da
autoconsciéncia  distinguidos por Ernst Tugendhat: consciéncia de si
(Selbstbewusstein) e autodeterminacao (Selbstbestimmung)2°. Ele dispoe de um saber
que é também uma competéncia2!. S6 que, nesses dois casos, trata-se de um saber
imediato que nao se apoia em motivos, salvo quando é preciso procura-los, se for o
caso de buscar explicacoes: sabe-se como se deve fazer e age-se como se deve.

Essa duplicidade semiconsciente do sujeito falante, uma vez incluida na
sociedade e no tempo, explica a diacronia e a mudanca arbitraria e nao previsivel das
linguas, o que o inatismo chomskyano nunca chegara a fazer: cada locutor é um agente
moral, mas nao ha teleologia no conjunto. A continuidade da regra assim como sua
mudanc¢a remontam a mesma causa. O comportamento da massa falante — tal como
em um formigueiro — nao se reduz ao comportamento dos individuos singulares, mas
— ao contrario das formigas — cada sujeito falante conserva sua vontade, ainda que
submersa nas dinamicas do sistema social.

E necessério, entdo, combinar o aspecto técnico com o aspecto moral. O
linguista, como ja dito, deve tornar autoconsciente e mediata a experiéncia
semiconsciente e imediata do sujeito falante. Com efeito, se o sentimento é a tnica
chave de acesso as realidades linguisticas, serd necessario que o linguista alcance o
sentimento do sujeito falante para nao postular realidades que nao existem: “s6 EXISTE
linguisticamente o que é percebido pela consciéncia, isto é, o que é ou se torna signo”
(ELG: 45). O linguista que se dedica a reconstruir um estado de langue deslocado no
tempo e/ou no espaco nao dispoe desse guia em primeira pessoa: ele nao compartilha
a consciéncia dos sujeitos falantes dessa época. No entanto, dispoe de sua experiéncia

de sujeito falante e da reflexao que o acompanha quando se apresenta como linguista22.

19 Tratei desse tema de maneira mais aprofundada (por uma comparacao com a ontologia social de J.
Searle) em Fadda (2010, 2013b, 2017b: cap. IV).

20 Cf. Tugendhat (1979). O autor interpreta o pensamento de alguns filosofos pertencentes a tradigbes
bem diferentes, tais como M. Heidegger e G. H. Mead, por exemplo, com a precisao do filésofo analitico,
mas também com uma flexibilidade que vem do contato com as tradi¢does hermenéutica e pragmatista.
21 A expressao tecnica teoretica (“técnica teorética”), empregada por Antonino Pagliaro, o mestre de
Tullio de Mauro (por exemplo, cf. Pagliaro 1957), acerca da langue, busca justamente manter esses dois
aspectos. Sobre “savoir-faire” e disposicao, ver n. 12.

22 Entre os (poucos) eruditos que aprofundaram esse lado da reflexdo saussuriana, acho particularmente
claras algumas observacdes de Loic Depecker (2009). Por exemplo (ibid.: 100): “Para se guiar, o
linguista tem, no sujeito falante, um correspondente da consciéncia: o sentimento que se forma ou que
podia se formar da langue pelo sujeito falante”.
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Na verdade, ele ndo poderia ser um linguista se nao conseguisse ter uma dupla
experiéncia do sentimento linguistico, inconsciente e reflexiva23 — enquanto um
entomologista, por exemplo, ndo tem nenhuma necessidade de se identificar com um
inseto para estuda-lo — e definitivamente nunca poderia chegar a fazer isso.

Mas esse duplo olhar sobre a experiéncia comum é justamente o que confere a
um estudo seu carater filoséfico. A exigéncia do linguista e sobretudo do linguista
estrutural quando compreende bem que sua tarefa nao consiste em olhar os fatos
linguisticos como estrelas distantes vistas com um telescopio, mas sim perceber de
preferéncia o sentimento linguistico dos sujeitos falantes para compartilha-lo tanto
quanto puder, tem também uma dimensao filoso6fica e moral, na medida em que esse
exercicio o obriga cada vez a se descobrir homem entre os homens. A ideia saussuriana
de que o nascimento da linguagem se repete a cada ato de parole (cf. CLG: 24, 105) é
ainda mais verdadeira para o linguista, que deve sempre recriar em si mesmo as

condi¢Oes da emergéncia da humanidade pela linguagem.
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