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RESUMO: O presente artigo apresenta os dados e o tratamento de que Halle (1997) se
utiliza para expor a operacdo de Fissdo, peculiar a teoria da Morfologia Distribuida como um
processo morfologico e pds-sintitico. Nosso intuito diante disso é o de apresentar os
problemas da andlise e sugerir um tratamento diferente para os mesmos dados, onde
desenvolvemos o conceito de Fissdo apresentado por McGinnis (1995).
PALAVRAS-CHAVE: Morfossintaxe; Morfologia Distribuida; Flexao.

1. INTRODUCAO

O recente desenvolvimento tedrico nao-lexicalista da Gramatica Gerativa, a
Morfologia Distribuida, proposta por Halle & Marantz (1993), conta com um tnico
componente gerativo, denominado Sintaxe, responsdvel por derivar tanto palavras
como sentencas. Em tese, a ordem dos morfemas de uma palavra deveria ser
exatamente o reflexo da ordem estrutural da sentenca. Contudo, isso ndo € verificado
pelas linguas no mundo e o fendmeno é explicado pela teoria como sendo
conseqiiéncia de operagdes morfossintiticas ou morfo-fonoldgicas realizadas apds

toda a derivagao relevante para a sintaxe.
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Neste artigo, discutiremos o conceito de Fissdo, uma opera¢do morfoldgica
responsdvel por dividir um morfema terminal. A operagdo foi verificada
primeiramente por Noyer (1992) e desenvolvida por Halle (1997). Aqui
apresentaremos este ultimo artigo, que apresenta uma abordagem da operag@o para
explicar seus dados, a qual consideramos problemadtica. Sendo assim, proporemos
uma solucdo para os problemas, desenvolvendo a abordagem de McGinnis (1995),
que apresenta também um conceito de fissdo, mas com algumas peculiaridades que o
tornam bastante distinto dos vistos em Noyer (1992) e Halle (1997).

Primeiramente exporemos os dados analisados por Halle (1997), e depois
apresentaremos seu tratamento de acordo com o autor. Desse modo, apontaremos os
principais problemas de sua andlise e, na terceira sessdo, nossa proposta e re-andlise

dos mesmos dados.

2. A PROPOSTA DE HALLE (1997)

Halle (1997) apresenta os seguintes dados do latim e de algumas linguas afro-
asidticas para propor seu conceito de fissdo. Esses dados revelam uma
incompatibilidade entre o produto da derivagdo sintdtica relevante para cada caso e a
realizacdo fonética que, de fato se associa a tais representacdes. Sendo assim,
acredita-se que estdo envolvidos alguns processos entre a derivagdo puramente

sintdtica e a inser¢do de itens de vocabuldrio, que permitam essas diferencas.

(1) Quinta declinaciao do Latim (palavra Dies, -i: dia)

Caso Singular Plural
Nominativo Di-e:-s Di-e:-s
Acusativo Di-e:m Di-e:-s
Genitivo Di-e:-i: Di-e:-r-um
Dativo Di-e:-i: Di-e:-bu-s
Ablativo Di-e: Di-e:-bu-s



(2) Flexao do Imperfeito em Hebraico (verbo zrg: lancar)

Pessoa

1

2, masculino
2, feminino
3, masculino

3, feminino

(3) Flexao do Imperfeito em Arabe do Egito (verbo ktb:

Pessoa

1

2, masculino
2, feminino
3, masculino

3, feminino

(4) Flexao do Imperfeito em Beja (verbo liw: queimar)

Pessoa

1

2, masculino
2, feminino
3, masculino

3, feminino

Singular
?e-zroq
ti-zroq
ti-zrEq-i:
yi-zroq

ti-zroq

Singular
?a-ktib
ti-ktib
ti-ktib-i
yi-ktib
ti-ktib

Singular
a-liw
ti-liw-a
ti-liw-i
N-liw

ti-liw

Plural
ni-zroq
ti-zrEq-u:
ti-zrog-na:
yi-zrEq-u:

ti-zrog-na:

escrever)
Plural
na-ktib
ti-ktib-u
ti-ktib-u
yi-ktib-u
ti-ktib-u

Plural
ni-liw
ti-liw-na
ti-liw-na
7-liw-na

71-liw-na

(5) Flexao do Imperfeito em MeHri (verbo rkz: endireitar)

Pessoa

1

2, masculino
2, feminino
3, masculino

3, feminino

Singular
o-ru:koz:
to-ru:koz
to-re:koz-i
yo-ru:koz

ta-ru:koz

Dual
9-rokz-0:
to-rokz-o:
to-rokz-o:
ya-rokz-o:

to-rokz-o:

Plural
no-ru:koz
to-rokz-om
to-rokz-on
ya-rokz-om

to-rokz-an



(6) Flexao do Imperfeito no Arabe Classico (verbo ktb: escrever)

Pessoa Singular Dual Plural

1 ?-aktub n-aktub n-aktub

2, masculino t-aktub t-aktub-aa t-aktub-uu
2, feminino t-aktub-ii t-aktub-aa t-aktub-na
3, masculino y-aktub y-aktub-aa y-aktub-uu
3, feminino t-aktub y-aktub-aa y-aktub-na

2.1 O TRATAMENTO PARA OS DADOS

Para dar conta da insercdo dos itens de vocabuldrio (IVs), Halle (1997)
utiliza-se de uma operacdo ja denominada Fissdo, mas busca explicd-la de um modo
diferente do visto na literatura até ent@o.

Para o autor, alguns morfemas abstratos (leia-se nds terminais da estrutura
sintdtica) sdo marcados para fissdo. Nao se sabe exatamente e nem se justifica o que
motiva esse tipo de marcagdo, e o autor diz que assim que isso for descoberto, serd
logo inserido na descri¢do formal. Essa marcacgdo de fissdo faz com que o processo
de inser¢do de expoente fonoldgico siga um caminho diferente do normal. O
processo se daria inicialmente como qualquer outra inser¢do de item de vocabulério,
mas, simultaneamente a tal insercdo, € gerado um morfema subsididrio para onde sdo
copiados os tracos que ndo tenham sido requeridos para combinar com os expoentes
do morfema inicial. Sendo assim, o processo de fissdo envolve algum tipo de
checagem de resultados parciais da derivacao.

Utilizando-se dessa operacdo e de outra, denominada Empobrecimento, que
constitui no apagamento de determinados tracos de um né terminal via regra
contextual, os paradigmas flexionais citados anteriormente podem ser analisados — de

acordo com Halle (1997) — do modo como exporemos a seguir.

2.1.1 LATIM

Em latim, o processo de fissdo pode ser observado nas formas do genitivo
plural e do dativo/ablativo plurais, uma vez que o substantivo apresenta na lingua a
estrutura tripartida [<Base>-<Tema>]-<Numero/Caso>. No caso de haver fissdo, o

morfema <Nimero/Caso> ¢é dividido, e para o novo morfema sdo copiados os tragos



que acarretam na inser¢do de determinado expoente fonoldgico. A andlise de Halle
(1997) sugere o processo de fissdo em seus dados para dar conta de todas as outras
declinacdes da lingua, que, segundo ele, sdo determinadas pelo expoente fonoldgico
do morfema <Tema>, podendo receber a representacdo abstrata de I, I, III, IV e V,
para cada declinagéo do latim.

Os casos sdo resultado de uma conjuncao de tracos exposta abaixo:

Nominativo | Acusativo Genitivo Dativo Ablativo
Obliquo - - + + +
Estrutural + + + + -
Superior + - - + +

Tabela (1): Representacdo dos Casos Morfolégicos

A partir disso, € possivel determinar os seguintes itens de vocabuldrio:

(7 lum/ < [+ Obl, + Est, - Sup, + PI]
/1:/ “— [+ Obl, + Est, - PI]
/m/ [- Obl, -PI]
ZERO < [- PI]
/sl > [ ] (nos demais ambientes)

Para que esses itens de vocabuldrio possam ser inseridos conforme os dados,
€ necessdrio considerar (i) a operacdo de empobrecimento do trago [- P1] no contexto
nominativo ([+Sup, - Obl]) e (ii) a regra fonoldgica de rotacismo: /s/ — /r/ em
contexto v_v.

A operagdo de fissdo se aplica no morfema que designa o genitivo plural,
resultando num segundo morfema sem especificacdo de tracos, uma vez que 0s
tracos do primeiro morfema ja resultam suficientes para a inser¢do de /um/. Sendo
assim, € possivel dar conta da insercdo de dois expoentes fonoldgicos: o /s/, no
morfema sem tragos, e o /Jum/ no morfema original.

Também € vista a mesma operacdo nos contextos de ablativo e dativo plural.
Nesse caso, é preciso apresentar um novo item de vocabuldrio, o /bu/ < [+Obl, +
Sup, + Pl], que s6 pode ser inserido caso haja um tema III, IV ou V o precedendo.

Desse modo, novamente é gerado outro morfema subsididrio sem tracos, uma vez




que os tragos contidos no né terminal original ji sdo suficientes para a inser¢do do
expoente fonoldgico /bu/. No morfema subsididrio, entdo, € inserido /s/, como no

caso anterior.

2.1.2 HEBRAICO

Para a andlise dos paradigmas flexionais dos verbos de linguas afro-asidticas,

¢ utilizada a seguinte representagdo para os tracos referentes as pessoas do discurso:

1 |2 |3

Ator do Evento de Fala + |- |-

Participante do evento de fala | + |+ |-

Tabela (2): Proposta para os tragos de Pessoa.

Os itens de vocabuldrio propostos para os dados do hebraico sdo os vistos

abaixo:
®) h/ o [+Part, -Ator, +Fem, - PI] Sufixo
/ma:/ < [-Ator, +Fem, +PI] Sufixo
/ni/ > [+Ator, +P1] Prefixo
/! o [-Ator, + Pl] Sufixo
yil < [-Part, - Fem] Prefixo
el [+Ator] Prefixo
i/ — nos demais ambientes Prefixo

Sendo assim, o processo de inser¢cdo de expoente fonoldgico pode ser

representado conforme o ilustrado abaixo em (9) e (10)

(9) Para a insercdo da forma yi-zrEq-u:, 3PIMasc.
[-Part, - Ator, -Fem, +PI] — [-Part, -Fem] + [/u:/; -Ator, +PI] —
[/yi/; -Part, -Fem] + [/u:/; -Ator, +P1] — yi-zrEq-u:



(10)Para a insercdo da forma ti-zrEq-i:, 2SgFem.
[+Part, -Ator, +Fem, -P1] — [ ] + [/i:/; +Part, -Ator, +Fem, -Pl] —
[/ti/] + [/i:/; +Part, -Ator, +Fem, -Pl] — ti-zrEqg-i:

O processo representado em (9) pode ser descrito como a fissdo do morfema
inicial, que separa os tracos [+Part, -Ator] de [+Fem, -Pl] em dois diferentes nds
terminais. Sendo assim, um expoente fonoldgico € inserido em cada morfema
abstrato. Em (10) ocorre um processo parecido, mas o morfema subsididrio gerado
ndo contém especificacio de tracos pois os tracos contidos no morfema inicial sdo,
ja, suficientes para a inser¢do de um expoente fonoldgico. O morfema sem tracos

recebe, pois, o expoente fonoldgico default /ti/, sem especificacdo para qualquer

traco.

2.1.3 ARABE DO EGITO

Comparando os dados do drabe do Egito com os do hebraico, verifica-se que
a primeira lingua ndo apresenta o sufixo /na:/ para as formas do feminino plural, e
também que o prefixo /yi/ ndo estd limitado as formas de terceira pessoa masculina,
mas ocorre também na forma feminina do plural. Nesse tltimo caso, a inser¢do de
/yi/ na terceira pessoa feminina no singular é impedida por meio do empobrecimento
do traco [-Part] no contexto [+Fem, -Pl1].

Desse modo, o processo de inser¢do de expoentes fonoldgicos di-se de modo

semelhante ao do hebraico, com os seguintes itens de vocabulario:

(11 4/ < [+Part, -Ator, +Fem, -Pl] Sufixo
/ma/ < [+Ator, +P1] Prefixo
h/ < [+P1] Sufixo
yil < [-Part] Prefixo
[lal < [-Ator] Prefixo
n/ - nos demais ambientes Prefixo



2.1.4 BEjJA

A unica diferenca entre o beja e o drabe do Egito, em termos de operagdes
morfoldgicas é a que acarretard na inser¢do de um sufixo /a/ na segunda pessoa do
singular masculino. Ambas as linguas apresentam a mesma regra de empobrecimento

e os itens de vocabuldrio seguem abaixo:

(12) /il [+Part, -Aut, +Fem, -Pl] Sufixo
fal [+Part, -Aut, -P1] Sufixo
Mmi/ < [+Aut, +P1] Prefixo
/ma/ < [+P1] Sufixo
lyil < [-Part] Prefixo
lal < [+Aut] Prefixo
n/ - nos demais ambientes Prefixo
2.1.5 MEHRI

O meHri ndo apresenta o empobrecimento visto nas duas linguas anteriores.
Em adi¢do a essa caracteristica, a lingua apresenta como nimero, também o dual,
que pode ser tratado como a conjungdo dos tracos [-sing] e [-plur]. Deste modo, os

itens de vocabuldrio da lingua seguem abaixo:

(13) /il [+Part, -Aut, +Sing, -Fem] Sufixo
ma/ o [+Aut, +P1] Prefixo
Mmo:/ < [-Sg, -P1] Sufixo
fon/ [+P1, +Fem] Sufixo
lysl [-Part, -Fem] Prefixo
&Y% — [+Aut] Prefixo
fom/ < [+P1] Sufixo
o/ nos demais ambientes Prefixo



2.1.6 ARABE CLASSICO

No arabe cldssico, hd a mesma regra de empobrecimento vista no drabe do

Egito e no beja. Os itens de vocabuldrio seguem abaixo em (14):

(14) hi/ > [+Part, -Aut, +Sg, -Fem] Sufixo
/n/ — [+Aut, -Sg] Prefixo
laal [-Sg, -P1] Sufixo
Mma/ [-Sg, +Fem] Sufixo
Iyl — [-Part] Prefixo
1 > [+Aut] Prefixo
w/ [-Sg] Sufixo
n - nos demais ambientes Prefixo

2.2 PROBLEMAS DA ANALISE

Como pode ser visto anteriormente, Halle (1997), por conseqiiéncia de seu
conceito de fissdo, propde para os processos de derivagdo dos paradigmas das linguas
algumas caracteristicas que julgamos ser problematicas. O primeiro problema parece
ser a questdo de nao haver nada ainda descoberto que justifique o fato de que alguns
morfemas sdo marcados para fissdo. Sendo assim, a andlise acaba por ndo explicar
suficientemente os paradigmas flexionais das linguas em questdo. O autor
simplesmente cita que ha alguns morfemas que sofrem fiss@o e que o processo se da
sempre de uma maneira conforme a ilustrada em (9) e (10).

O segundo problema é a questdo dos itens de vocabuldrio. Seria mais l6gico
que a fissdo ocorresse de acordo com a necessidade que um morfema apresenta de
ser preenchido por um expoente fonoldgico. Sendo assim, os morfemas subsididrios
deveriam apresentar um nimero minimo de tracos necessarios para tal inser¢do. No
entanto, se alguns itens de vocabuldrio podem nio conter qualquer especificacio de
tracos, como o /t/ do drabe cldssico, ndo se justificam (i) nem as verdadeiras causas
da fissdo, e (ii) nem a ocorréncia de morfemas subsididrios que sejam vazios de
tracos. Como a andlise é realizada desse modo, o tunico critério que parece valido

para determinar o estado dos morfemas apds a fissao € o resultado da derivagdo.



Esse critério parece constituir o que se chama na teoria gerativa de look
ahead, ou seja, para um processo de derivacdo se realizar de determinada maneira,
seja qual for o seu nivel, € necessdrio que resultados posteriores da mesma derivagao
possam ser checados, ou previstos, durante a operacdo, com relagdo ao paradigma
que a lingua apresenta na realidade. Ou seja, ndo explica nem o paradigma, nem o

processo de derivagdo.

3. OUTRO CONCEITO PARA FISSAO

Na sess@o anterior vimos o conceito de fissdo sugerido por Halle (1997) e
alguns exemplos de linguas onde a operagdo deve ocorrer de tal maneira. Vimos
também que esse modo de tratar a operagdo parece ser pouco explicativo no sentido
de que conta com a checagem de etapas posteriores da derivacdo. A fim de propor
uma andlise mais explicativa a respeito da derivagdo dos paradigmas das linguas
acima, sugerimos uma concepgao diferente do processo de fissao.

McGinnis (1995) apresenta a fissio em morfologia distribuida de uma
maneira diferente de Halle (1997). A autora postula como forma de tratar os dados da
lingua Ojibwa, um processo que se dd apds a derivacdo sintitica, mas antes da
insercdo de itens de vocabuldrio, o qual consiste na geracdo de um né terminal e na
copia de alguns tracos de um determinado né terminal ao outro, recentemente
gerado. Partindo dessa concepg@o mais sintitica de fissdo, sugerimos que a operacio
pode ser determinada por uma regra contextual, referente a tracos contidos num né
terminal. Desse modo, uma regra como a que se tem em (15) geraria um novo
morfema terminal para qualquer n6 contendo os tragos [Z, X] (com qualquer valor) e

[+Y], e copiaria os tracos [Z] e [X] para cada novo morfema terminal.

(15) [0Z, BX] — fissdo/ [ ,+Y]

Sendo assim, o morfema em (16) resultaria nos dois morfemas em (17):

(16) [+Z, -X, +Y, -W]
a7 [+Z, -X, +Y, -W] + [+Z, -X]
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Esse conceito da operacdo torna desnecessario dizer que alguns morfemas sao
marcados para fissdo e, combinado com operagdes de empobrecimento e

linearizag@o, parece dar conta dos mesmos dados apresentados por Halle (1997).

3.1 TESTES COM OS DADOS

A seguir apresentaremos nossa andlise para os dados de Halle (1997),
utilizando o novo conceito de fissdo postulado acima.

Tentaremos reanalisar dessa maneira todos os dados apresentados pelo autor.
Entretanto, ndo foi possivel fazer os testes com os dados do Walbiri, lingua que ndo
explicitamos nesse artigo. Halle (1997) ndo apresenta dados suficientes para que se
realize uma reandlise de tal lingua e, por conta disso, consideramos também
desnecessdrio apresentar a andlise que o autor propde uma vez que se assemelha

aquela das outras linguas apresentadas no artigo.

3.1.1 LATIM

Os dados do latim podem ser tratados por meio de duas operagdes de
empobrecimento (19) e uma operacdo de fissdo (18), além da regra fonoldgica de

rotacismo, onde /s/ torna-se /r/ em contexto intervocalico:

(18) [+ Obl, a Sup, + PI] — fissdo / em qualquer contexto que apresente os

tragos [ +Obl, a Sup, + PI]

(19) [- Sup] — ZERO /[
[- P1] — ZERO /[

,+ Est, + Pl]
, + Sup, - Obl]

Com os itens de vocabuldrio especificados em (20), podemos ter o paradigma
em (21), em que o simbolo * indica linearidade e o tachado duplo indica que o traco

sofreu empobrecimento:

(20) /bu/ — [+Sup, +Obl, +PI] em contexto [III, IV, V] +
/um/ — [+Obl, -Sup, +PI]
/m/ < [-Obl, -pl]
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fiz/ — [+Obl, +Est, -P1]
ZERO - [-P1]

/s/ — nos demais ambientes.

(21) Nom.Sg — [+ Est, + Sup, - Obl, =&] — di-e:-s
Acus.Sg — [+ Est, - Sup, - Obl, - P1] — di-e:-m
Gen.Sg — [+ Est, - Sup, + Obl, - PI] — di-e:-i:
Dat.Sg — [+ Est, + Sup, + Obl, - PI] — di-e:-i:
Abl.Sg —  [- Est, + Sup, + Obl, -PI] — di-e:

Nom.Pl — [+ Est, + Sup, - Obl, + Pl] — di-e:-s

Acus.Pl —» [+ Est, =Ssp, - Obl, + PI] — di-e:-s

Gen.Pl - [+ Est, =Ssp, - Obl, + P1] * [+ Obl, - Sup, + Pl] — di-e:-r-um
Dat.P1 — [+ Est, +Sup, +0Obl, +P1] * [+ Obl, + Sup, + Pl] — di-e:-bu-s
Abl.Pl — [- Est, +Sup, +Obl, +P1] * [+ Obl, + Sup, + PI] — di-e:-bu-s

Como pode ser visto acima, o paradigma da V declinacio do latim apresenta,
no plural, os efeitos da fissdo. No genitivo, o morfema € dividido em dois, onde o
segundo recebe, copiados, os tragcos [+ Obl, - Sup, + PI]. Note que o empobrecimento
do traco [- Sup] diante de [+ Est] impede que o primeiro morfema receba o expoente
fonolégico /um/, sendo assim, /s/ € inserido; e, como isso ndo ocorre no morfema
gerado pelo processo de fissdo, insere-se o expoente /um/.

No dativo e no ablativo, /bu/ € inserido no primeiro morfema por conta de sua
especificacdo para o contexto imediatamente posterior ao morfema <Tema>. Como

1sso nao ocorre no morfema secundario, a forma inserida € /s/.

3.1.2 LINGUAS AFRO-ASIATICAS

Algo importante a ser mencionado acerca dos morfemas das linguas afro-
asidticas € que eles ndo sdo especificados para contexto prefixal ou sufixal. Os
morfemas sdo gerados numa posicdo pré-radical, mas ocorre uma operacdo de
deslocamento (cf. Embick & Noyer (2004)), que, num contexto de fissdo, desloca o
morfema primdrio para uma posi¢do pods-radical, mantendo o secunddrio em sua

posicdo original. Nessas linguas, parece haver uma fissdo em todo contexto [- Ator].

12



O hebraico, o drabe do Egito e o beja apresentam a seguinte regra de fissao:

(22) [ a Part, B Plural, y Fem] — fissdo /[ , - Ator]

A diferenca bésica entre as operacdes entdo envolvidas no hebraico e nas
duas outras linguas € a regra de empobrecimento em (23), que ocorre apenas nessas
duas dltimas:

(23) [ - Part] - ZERO /[ , +Fem, -Pl]

A titulo de ilustracdo, seguem abaixo, em (24), os itens de vocabulério para o

hebraico e, em (25), para o drabe do Egito.

24) i/ > [- Ator, + Part, + Fem, - PI]
fu:/ “— [- Ator, - Fem, + PI]
/na:/ “— [- Ator, + Fem, + PI]
lyi:/ — [- Part, - Fem]
/ni/ — [+ Ator, + PI]
ZERO — [- Ator, - P1]
[?e/ > [+ Ator]
i/ — nos demais ambientes.
25) 1/ — [- Ator, + Part, + Fem, - P1]
u/ > [- Ator, + PI]
ZERO — [- Ator, - P1]
/ma/ — [+ Ator, + PI]
/7a/ — [+ Ator]
lyi/ — [- Part]
i/ — nos demais ambientes.

O paradigma flexional dessas duas linguas pode, assim, ser explicado,
respectivamente, como em (26) e (27), onde * \ * indica uma linearizacdo com o

radical:
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(26) 1.S¢g — [+Ator, +Part, -P1] * V- ?e-zroq
2.M.Sg — [+Part, -Pl, -Fem] * \ * [-Ator, +Part, -P1, -Fem] — ti-zroq-¢
2.F.Sg — [+Part, -Pl, +Fem] * \ * [-Ator, +Part, -P1, +Fem] — ti-zrEg-i:
3.M.Sg — [-Part, -PI, -Fem] * y * [-Ator, -Part, -Pl, -Fem] — yi-zroq-¢
3.F.Sg — [-Part, -Pl, +Fem] * v *[-Ator, -Part, -Pl, +Fem] — ti-zroq-¢

1Pl — [+Ator, +Part, +PI] * ¥ — ni-zroq

2.M.Pl — [+Part, +PI, -Fem] * \ [-Ator, +Part, +Pl, -Fem] — ti-zrEq-u:
2.FPl — [+Part, +PI, +Fem] * v *[-Ator, +Part, +Pl, +Fem]— ti-zrog-na:
3.M.PI — [-Part, +PI, -Fem] * \ * [-Ator, -Part, +Pl, -Fem]— yi-zrEq-u:
3.F.P1 —[-Part, +Pl, +Fem] * y * [-Ator, -Part, +P1, +Fem]— ti-zrog-na:

(27) 1.Sg  — [+Ator, +Part, -P1] * Y — ?a-ktib
2.M.Sg — [+Part, -Pl, -Fem] * \ * [-Ator, +Part, -Pl, -Fem] — ti-ktib-g
2.F.Sg — [+Part, -Pl, +Fem] * \ * [-Ator, +Part, -Pl, +Fem] — ti-ktib-i
3.M.Sg — [-Part, -PI, -Fem] * y * [-Ator, -Part, -Pl, -Fem] — yi-ktib-¢
3.F.Sg — [Rast, -Pl, +Fem] * \ *[-Ator, -Rast, -Pl, +Fem] — ti-ktib-g

1Pl — [+Ator, +Part, +P1] * Y — na-ktib

2.M.Pl — [+Part, +PI, -Fem] * \ [-Ator, +Part, +PI, -Fem] — ti-ktib-u
2.FPl — [+Part, +PI, +Fem] * \ [-Ator, +Part, +PI, +Fem]— ti-ktib-u
3.M.PI — [-Part, +PI, -Fem] * \ * [-Ator, -Part, +P1, -Fem]— yi-ktib-u
3. F.P1 —[-Part, +Pl, +Fem] * \ [-Ator, -Part, +P1, +Fem]— yi-ktib-u

E um pouco diferente a forma de se tratar os dados do meHri e do drabe
classico. Ambas as linguas apresentam um numero a mais, o dual que pode ser
expresso pela conjuncéo dos tracos [-Sg, -P1].

Observando o paradigma de flexdo do meHri, nota-se que a primeira pessoa
apresenta marcacdo sufixal e prefixal somente no dual. Isso se deve ao fato de haver

duas regras de fissdo para este paradigma, conforme segue abaixo:

(28) [a Part, p Fem] — fissdo / [ , -Ator]
[+ Ator] — fissao/ [ , -Sg, -Pl]
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A primeira regra é responsdvel por copiar os tracos de participante e de
género para um morfema secundério de qualquer morfema terminal que nio seja de
primeira pessoa. A segunda atua copiando o traco de [+ Ator] de um morfema de
primeira pessoa no dual. Também atuam nas linguas as mesmas regras de

deslocamento e linearizagdo vistas nas outras afro-asidticas apresentadas nesse

artigo.
Os itens de vocabuldrio do meHri podem ser os em (29), que formardo o
paradigma em (30):
(29) 11/ — [-Ator, +Part, +Sg, + Fem]
fon/ < [-Ator, +P1, +Fem]
fom/ < [-Ator, +PI]
ZERO < [-Ator, +Sg]
lo:/ “— [-Sg, -PI]
/o/ “— [+Ator]
mna/ [+Ator, +P1]
lysl & [-Part, -Fem]
ol nos demais ambientes

(30) 1.Sg. — [+Ator, +Part, +Sg, -PI] * \ — a-rukoz
2.5¢. M — [+Part, -Fem] * \ [-Ator, +Part, -Pl, +Sg, -Fem] — ta-ru:koz
2.5¢g.F — [+Part, +Fem] * N\ *[-Ator, +Part, -Pl, +Sg, +Fem] — ta-ru:koz-i
3.Sg.M — [-Part, -Fem]* \ [-Ator, -Part, -Pl, +Sg, -Fem] — yoa-ru:koz
3.Sg.F — [-Part, +Fem] * \ [-Ator, -Part, -Pl, +Sg, +Fem] — ta-ru:koz

1.Du. — [+Ator] * \ [+Ator, +Part, -Sg, -PI] — a-rokz-o:

2.Du.M — [+Part, -Fem] * \ [-Ator, +Part, -Pl, -Sg, -Fem] — ta-rokz-o:
2.Du.F — [+Part, +Fem] * v *[-Ator, +Part, -PI, -Sg, +Fem] — ta-rokz-o0:
3.Du.M — [-Part, -Fem]* \ [-Ator, -Part, -Pl, -Sg, -Fem] — ya-rokz-o:
3.Du.F — [-Part, +Fem] * \ * [-Ator, -Part, -Pl, -Sg, +Fem] — ta-rokz-o:

1.PL — [+Ator, +Part, -Sg, +PI] * \ — na-rukoz
2.PILM — [+Part, -Fem] * \ * [-Ator, +Part, +Pl, -Sg, -Fem] — ta-rokz-om
2.PLF — [+Part, +Fem] * N *[-Ator, +Part, +PI, -Sg, +Fem] — ta-rokz-an
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3.PLM — [-Part, -Fem]* \ [-Ator, -Part, +P1, -Sg, -Fem] — yo-rokz-om
3.PLF — [-Part, +Fem] * \ * [-Ator, -Part, +P1, -Sg, +Fem] — ta-rokz-an

O drabe cldssico apresenta um paradigma um pouco mais simples do que o
do meHri: ndo h4 a fissdo na primeira pessoa do dual. Contudo, segue a mesma regra
de empobrecimento vista no drabe do Egito e no beja, ou seja, empobrece o traco [-

Fem] nos morfemas terminais que contiverem o contexto [ , +Fem, -PI]. A regra

de fissdo € semelhante a do arabe do Egito:

(31D [ a Part, B PL, y Fem] — fissdo / [ , - Ator]

Os itens de vocabulario seguem em (32) abaixo:

(32) hi/ > [-Ator, +Part, +Fem, +Sg]
/n/ “— [+Ator, -Sg]
[aa/ — [-Ator, -Sg, -P1]
ZERO — [-Ator, +Sg]
1 — [+Ator]
/na/ > [-Ator, +Fem, +PI]
fuu/ — [-Ator, +PI]
Iyl — [-Part]
i “ nos demais ambientes

A partir dessas regras de correspondéncia, pode-se entdo obter o paradigma

flexional do arabe classico:

(33) 1.Sg. — [+Ator, +Part, +Sg, -PI] * \ — ?-aktub
2.5Sg. M —[+Part, -PI, -Fem]* v *[-Ator, +Part, -Pl, +Sg, -Fem]— t-aktub
2.Sg.F —[+Part, -PI, +Fem]*\/*[—Ator, +Part, -P1, +Sg, +Fem]—t-aktub-ii
3.Sg.M —|[-Part, -PI, -Fem]* v *[-Ator, -Part, -P1, +Sg, -Fem] —y-aktub
3.Sg.F —[Rast, -Pl, +Fem]* \ *[-Ator, -Part, -Pl, +Sg, +Fem] —t-aktub

1.Du. — [+Ator, +Part, -Sg, —Pl]*\/ — n-aktub
2.Du.M — [+Part, -Pl, —Fem]*\/*[—Ator, +Part, -PI, -Sg, -Fem]—t-aktub-aa
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2.Du.F —[+Part, -Pl, +Fem]*V*[-Ator, +Part, -PI, -Sg,+Fem]—t-aktub-aa
3.Du.M — [-Part, -PI, —Fem]*\/*[—Ator, -Part, -Pl, -Sg, -Fem]—y-aktub-aa
3.DuF — [-Rast, -Pl, +Fem]*\/*[—Ator, -Part, -Pl, -Sg, +Fem]—t-aktub-aa

1.Pl.  — [+Ator, +Part, -Sg, +P1] * \ — n-aktub

2.PLM  —[+Part, +Pl,-Fem]*V*[-Ator, +Part, +Pl, -Sg, -Fem]—t-aktub-uu
2.PLF —[+Part, +PI, +Fem]*\/ *[-Ator, +Part, +P1,-Sg,+Fem]—t-aktub-na
3. PLM —[-Part, +P1,—Fem]*\/* [-Ator, -Part, +Pl, -Sg, -Fem]—y-aktub-uu
3. PLF —[-Part, +PI, +Fem]*\/*[—Ator, -Part, +P1,-Sg,+Fem]—y-aktub-na

Embora para dar conta desses dados seja necessario contar com processos
de linearizagdo, deslocamento, empobrecimento e a propria fissdo, estamos dizendo
que as regras que os fazem atuar sdo contextuais e, por isso, sempre entrardo em acgio
no contexto em que foi designada. Essa proposta parece-nos mais vantajosa que a de
Halle (1997) — que ndo aponta o contexto de realiza¢do de uma fissdo e o modo
como ela se realiza — uma vez que nio se estd confiando a uma operagado a fungdo de
verificar os resultados que vai apresentar para determinar seu modo de realizacdo, ou

seja, ndo necessita de look ahead.

4. CONSIDERACOES FINAIS

A andlise que sugerimos, baseada na definicdo de fissio em McGinnis
(1995), parece dar conta dos dados apresentados por Halle (1997). Além disso,
apresenta a principal vantagem de ndo necessitar da verificagdo dos resultados da
derivacao durante o percurso desta.

Outro motivo que torna a andlise aqui apresentada mais vantajosa é a
especificidade requerida aos itens de vocabuldrio. Na proposta de Halle (1997), os
itens de vocabulario das linguas afro-asidticas devem ser especificados um contexto
prefixal ou sufixal. Contudo, essa especificagdo torna-se desnecessdria quando se
postulam operacdes de empobrecimento e de deslocamento, de uso bastante
recorrente na literatura, para dar conta da inser¢ao expoentes fonoldgicos referentes a

tracos de mesma natureza em posicoes diferentes na palavra.
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Entretanto, nossa proposta constitui apenas uma sugestdo que se aplica de
maneira verificivel — até o momento — apenas aos dados aqui apresentados. Seria
necessdrio verificar outros fendmenos da flexdo de tipos diferentes de linguas para
chegar a uma evidéncia bastante convincente de que a Fiss@o seja realizada desta
maneira.

Apesar disso, o objetivo de rever o conceito da operagdo visto em Halle
(1997) foi alcangado, os problemas foram justificados e foi proposta uma re-andlise
de seus dados de acordo com outras visdes acerca do fendmeno, a qual se apresentou

mais vantajosa.
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RESUMO: O presente artigo apresenta os dados e o tratamento de que Halle (1997) se
utiliza para expor a operacao de Fissdo, peculiar a teoria da Morfologia Distribuida como um
processo morfologico e pés-sintitico. Nosso intuito diante disso é o de apresentar os
problemas da andlise e sugerir um tratamento diferente para os mesmos dados, onde
desenvolvemos o conceito de Fissao apresentado por McGinnis (1995).

PALAVRAS-CHAVE: Morfossintaxe; Morfologia Distribuida; Flexao.

ABSTRACT: In this article we present the data and the treatment that Halle (1997) uses in
order to explain the morphosyntactic operation called Fission, which is found in Distributed
Morphology as a post-syntactic process. Our goal is to present such analysis’ theoretic
problems in account for its data and to suggest a distinct treatment for it by proposing a
development on the concept of Fission presented in McGinnis (1995).
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